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Ziele der Untersuchung

O ldentifizierung der Haupt-Einflussgrof3en fir die
Produktionskosten vom Grundfutter in Stdtirol und
Quantifizierung ihres Effektes

O Schaffung einer zuverlassigen, lokalen Datenbasis

O als Unterstlitzung fir die finanzielle Rechtfertigung von
Fordermalinahmen (Tiergesundheitspramie,
Landschaftspflegepramien) — Beitrag zur Umsetzung
des gemeinsamen Beschlusses Nr. 11 des 30.03.2011
der Landtage von Sudtirol, Tirol und dem Trentino

O als fundierte Unterlagen fur die wirtschaftliche Beratung
der Betriebe
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Untersuchte Schlage (n=109 bis 118 je nach Jahr)

® Schlage
. N : Meereshohe

Flachen- Minimum | Maximum Mittelwert =+

eingenschaften Standard-
abweichung o

Hohe (m) 807 2.084 1.269 £305 oo

Hangneigung (%) 3,5 86 34 +£19 00

“*"| schlagflache (ha) | 0,1 8,2
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Eigenschaften der untersuchten Betrieben

O Viehbesatz: @ 1,7 GVE/ha

O Dungung: fast ausschlief3lich mit
Wirtschaftsdiingern

O Futterkonservierung im Grinland: 71% Durrfutter
(davon = 85% beluftet), 17% Silage, 11% Weide

O 4,5% der Arbeitsgange (4,2% im Grinland, 13,2%
im Maisanbau) beinhalten Uberbetriebliche Kosten




Datenstruktur Maschinen/Gerate

* Stundenkosten
¢ Aufristungszeit
* Abriistungszeit
* Fahrtzeit zu jeder Flache

’ Arbeitsgange

Sch!ége  Schlag

o FEELE ‘ « Arbeitszeiten ||~‘ Berechnung
* Hohe ) » Verw. Maschinen/Gerate

O Hangneigung J ‘ * Involvierte Personen

/Futterproduktion .

¢ Anzahl Fuhren/ Andere Kosten

Ballen « verhaltnismaRig verteilt
\_* TS-Schatzung zu den verschiedenen
Schlagen

Personal
» Stundenkosten

11.640 einzeln erhobene Arbeitsgange 7

Ermittlung der Maschinen- und Personalkosten
sowie des Futterertrags

O Maschinen/Geréate: Ankaufspreis, Nutzungsdauer und
jahrlicher Stundeneinsatz nach Angaben der Bauern,
Berechnung nach Gazzarin (2011).

o Personalkosten: Opportunitatskosten-Ansatz (entgangenen
Erldsen: worauf man verzichtet, um die jeweiligen Tatigkeiten
durchzufiihren) nach AAEA (2000). Bezug auf die
Maschinenringpreise und auf dem Landeskollektivvertrag fir
landwirtschaftliche Arbeiter fur die Provinz Bozen.

O Futterertrag: Volumenangaben
(Aufladerkapazitat/Siloballe/Heuballe) mal Raumgewicht-
Literaturwerte je nach Futterart und geschéatztem TS-Gehalt
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Ermittlung der Personalkosten

Ein pragmatischer Ansatz ...

Wir sind davon ausgegangen, dass die Familienangehorigen Einsatz bei
landwirtschaftlichen Tatigkeiten bei anderen Betrieben hatten finden kdnnen...

Bauer und Familienangehorige mit | Spezialisierte 12,5€/h
landwirtschaftlicher Ausbildung Arbeiter
Familienangehdrige ohne Nichtspezialisierte 11,0 €/h
landwirtschaftliche Ausbildung Arbeiter
Altere (>65 Jahre) und junge (11-15 | Die Halfte von 5,5 €/h
Jahre) Familienangehdrige nichtspezialisierten

Arbeitern
Sehr junge Familienangehdérige (7- | Symbolische 2,0€/h
10 Jahre) Stundenkosten
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Abweichung tatsachlicher Maschinen- und Geréate-
Stundenkosten gegenuber den Maschinenringkosten
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Ordination der Produktionskosten (€/ha)

. ® . Kosten (€/ha)
o Schlagflache © <1000
30 © 1000-1500
© 1500-2000
24 Meereshohe A 2000-2500
A >2500
A

[ Mehrkosten Maschinen/Geréate
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Hangneigung

PC1 (46,6%)

LaimBURG j Hauptkomponentenanalyse (PCA) mit transformierten z-Werten 11

EinflussgrofRen auf die Kosten pro ha

2.5007

Gesamtkosten (€/ha)

<0,50,5-1 1-2 2-3 >3 0-20 20-4040-60 >60
Flachenklasse (ha) Neigungsklasse (%)

- 3

<1250 1250- 1500- >1700
1500 1700

Hohenklasse (m)




Verteilung der Produktionskosten (€/ha)

nach Neigungsklassen

3.000 Grinland

Produktionskosten (€/ha)

N
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2.5007
2.000
1.5007
1.000
500
0

Silomais <20% 20-40% 40-60% >60%

Hangneigung
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.Uberbetriebliche
Kosten

EAndere Kosten
[CIMaschinen/Gerste
W Personalkosten

Vergleich der Personalkosten je nach

Mechanisierungsmaoglichkeit

1.3007 Personalkosten
fur Aufladen und
1.2007] Transport (€/ha)
1.1007] Personalkosten
.f[]r Mahd und
1.0007] Heubereitung
900 (€/na)
800
700
600
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300
200
100
0
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Einfluss der Meereshthe auf die Futterproduktion

2507 Kultur

225 O Grunland
200 O Silomais

1757
150
1257
1007

TM-Ertrag (dt/ha)
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Hohe (m)

EinflussgrofRen auf die Kosten pro dt TM
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Gesamtkosten
(€E/dt TM)

<1250 1250- 1500- >1700

<0,50,5-1 1-2 2-3 >3 0-20 20-40 40-60 >60 1500 1700
- . 0,
Flachenklasse (ha) Neigungsklasse (%) Héhenklasse (m)




Verteilung der Produktionskosten (€/dt TM-Ertrag)
nach Neigungsklassen

50 Grunland .Eberbetriebliche
— _ osten
W Andere Kosten
[IMaschinen/Gerate
40— M Personal

Produktionskosten (€/dt TM)

Silomais  <20% 20-40% 40-60% >60%
Hangneigung
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Berichterstattung fur teilnehmende Betriebe

o Zusammenfassung der Ergebnisse auf /\Q

verschiedene Ebenen (mit den Bauern
ausgemacht):

o Auflistung von Stundenkosten und
Arbeitszeit fir Maschinen/Gerate
und Personen

O Arbeitszeit und Gesamtkosten pro
ha je nach Arbeitsgang

o Zusammenfassung nach Schlag
mit Arbeitszeit (pro Jahr und pro
Jahr und ha); Personal-,
Maschinen-/Gerate- und
Gesamtkosten pro ha und (wo
mdglich) pro Fuhre

Nachname
Name
Enabericht

Erhebung der Kosten der Futermitelproduktion n der
‘Gronlanawrschaft n der Provinz Bozen
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Schlussfolgerungen

o Die Ergebnisse liefern Beweise fur zunehmende Produktionskosten
pro Hektar bei zunehmender Hangneigung sowie bei abnehmender
Schlaggrofe.

o Der Effekt der Meereshdhe wird erst bei Betrachtung der
Produktionskosten im Bezug auf die Futterproduktion sichtbar.
Aufgrund der groben Schéatzung der Futterproduktion wird dieser
Effekt vermutlich weniger genau erfasst.

o Die grofRen Schwankungen in den tatsachlichen Stundenkosten von
Maschinen und Geréten deuten auf ein Optimierungspotential hin
(Achtung aber auf die Notwendigkeit, eine ausreichende Schlagkraft
zu behalten).

o Die erhobenen Daten stehen fur weitere, gezielte Auswertungen zur
Verflgung.

Danke fiir die Aufmerksamkeit!
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